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ן-פסק  די

 
 :ריבלין' לנשיאה א המשנה

 

ל יום  .1 25.8.19בערבו ש ה 92 ת צ ו כוחו ו "השתתפ ת תכלי אשר  ל במבצע צבאי 

ת בג ה המזרחי ורים בשכונ ם שהתבצרו בבית מג וקשי ו "חיילי צה. נין'לכידת מב הגיע ל 

ני דע מודיעי ת מי ת בעקבו הבי ה  –ניסו , אל  הצלח א  א ירי –לל ם לל ת המבוקשי , לעצור א

ד ש ת צהע ן כוחו תפתח קרב בי וקשים"במקום ה לבין המב ן . ל  ם בי כבדי אש ה ופי ה חיל

וקרו של יום המחרת הסתיימו רק בב נה שעות ו כשמו ם נמשכו  הקרב . הצדדי הלך  במ

וך הבית –נורה ונהרג מפקדו של הכח  לעו אל ת ה . בהיק ל לי וים במהלך ה בשלב מס

הבית ו דיירי  ה , לצאת ממנו התבקש הי  –ככל הנרא לש וגה קצרה כ בעת שהיתה הפ
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ה . בחילופי הירי ו הליל ה באות הרג ה נ ן עלאונ א חס לן)מה ה , (המנוחה: לה תי ושתי בנו

נפגעו לידה  וטות ששהו  וחה. הפע ל המנ ה ש ובנותיה , בעל זבונה  הלן)ע , (המבקשים: ל

ם ה ם שלטענת זאת משו ם ו זקיה ת בנ לשא ל המדינה  כי ע וק  לפס ה ביקשו  הרג מנוחה נ

וחות צה אש כ ו מ תיה נפגע תבצע במהלך ההפוגה, ל בירי רשלני"ושתי בנו בית . שנ

ום  השל השופט )משפט  ד  ות ( סוהיל' יכבו ל אחרי והטי ם  ם של המבקשי ת עמדת קיבל א

דינה ל המ נצרת . ע ת המשפט המחוזי ב ד )בי ופטיםכבו ( אברהם 'א ,כהן' י ,בן דוד' מ הש

ו ה  ל המדינ ה ש ור ת ערע ל א אחריותקיב ה מ ור , פטר אות הערע ת  ת רשו כאן בקש ומ

לפנינו  . ש

 

 פסק דינו של בית משפט השלום
 

אחריות .2 אלת ה ה בש ן תחיל ן וד ת הדיו ם פיצל א ת משפט השלו ו -בפסק. בי דינ

וחות צה, נקבע ה מירי כ ו כתוצא נפגע ותיה  ה ובנ המנוח ה ; ל"כי  כי הפגיע נקבע  כן 

זרחי ה שנועדה לאפשר לא הפוג הלך  ליםאירעה במ המחב תתרו  הס ו  ת ב הבי לצאת מן  . ם 

תביעה ל עדי  ם ש ל עדות ו ע נשען במסקנת ם  ת משפט השלו ו בירי, בי כי צפ ו  . שהעיד

השלום ני בית משפט  נים בעי נמצאו מהימ ם אלה  ן , עדי לית אין  נקבע כי  ור עדותם  ולא

א  ך הבית דווק תה בתו ה במו נמצא וחה  ך שהמנ ל לכ ו)משק וצה ל לא מח ן נקבע (. ו כמו כ

ת נפגעה בבטנהכי א ת המבקשו למד , ח נפסק  –דבר המ ה מאש  –כך  כי מקור הירי הי

ה ו מצויים מחוץ לבית"חיילי צ ת . ל שהי ו נע הימ ום כי  השל ת משפט  נוסף על כך סבר בי

המדינה ובת  לח איה  ת במקרה זה משמשת ר ולוגי דיקה פת ה , מב לכה שנפסק ומה לה בד

361/0א "בע לן( )2005) 310( 4)ד נט"פ, סרן יואב' אהר נ'ד 0 ה  (. אהר'עניין ד: ל

 

העניין היה   נסיבות  המבקשות ב הירי לכיוון  כי  השלום  עוד קבע בית משפט 

ות כלפי המבקשות, רשלני ושאת באחרי כי המדינה נ ה , ו ו וגה בלחימה מהו כן ההפ ש

ור ולת שיט א , פע תית"ול לחמ ם  5כמשמעה בסעיף " פעולה מ לחוק הנזיקים האזרחיי

ם (. חוק הנזיקים האזרחיים: להלן) 1952-ב"יהתש, (אחריות המדינה) השלו בית משפט 

ור ל כפעולת שיט המבצע הח כי  לחמתית, סבר  ה לפעולה מ הר ת , ושב להיות, הפך במ בע

ור, ההפוגה המשפט אמנם ציין כי . פעולת שיט דים"בית  הע ה , כל  תביע אלה מטעם ה

ם ההגנה זמן, ואלה מטע ורך  ם לא אש כבדי ופי  ל חיל ארו מצב ש תור מא, תי כי ת ה ז תחיל

ת ועד לאור יום הבי לה, "של  ל הלי ורך כ ופן רציף לא ה בא ה למעש לחימה התקיימ . קרי ה

דגש כי  נינו"אך הו ה שלפ ם במקר תובעי ת ה כף לזכו ת ה ה א היט ה ש דה , מ וב הע א  ל

אש לרגע הפסקת  ה  ם , שהית ו הדיירי נצטו אש  ת  הפסק ה  העובדה שבמסגרת אות א  אל

הבית ת את  . לפנו ת ". ...לא מיוזמתם.. אי ה אחר ם את המדינ ת משפט השלו משכך מצא בי

ל המבקשים ם ש וזי. לנזקיה המח המשפט  ת  לבי ה המדינה  זו ערער לטה  הח  . על 
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 והטענות בערעור פסק דינו של בית המשפט המחוזי
  

ת הערעור .3 ל א המשפט המחוזי קיב ת  הראיות. בי ומר  ן את ח המשפט בח ת  , בי

ות נפג הופסק כי לא הוכח במשפט שהמשיב אש חיילי צ תם , ל"עו מ וכח שפגיע א ה וכן ל

הבית לצאת מן  תבקשו  ת שה ות אלה. אירעה בע תי טענ נפסק, ש ר , כך  ומ נתמכות בח אינן 

ה בבטנה. הראיות נפגע ה  וח נה שהמנ ת המשפט כי הטע תר קבע בי ן הי ה ", בי ן ל אי

ן כלשה ן בראיות  דו". תימוכי וגש  א ה כי ל ת המשפט  דגיש בי ה ה וגי"בעניין ז , ח פתול

ו ליסטית"ואף לא ד תמוך בטענה זו, ח בדיקה ב היו ל ה . שעשויים  המנוח נפגעה  גם אם 

זי, בבטנה המחו המשפט  ל, כך סבר בית  וצע ע כי הירי ב ה-המסקנה  ה "ידי חיילי צ נ אי ל 

המתחייבת" ה  ה היחיד . המסקנ ת " ו ו ממספר מקומ ם יר וקשי ם שהמב היתר משו ן  ת בי זא

הבית  ת"בתוך  לש, "תוך שינוי עמדו אין  ה בבטנהו נפגע וחה  כי המנ את הטענה  ל  , לו

דבר ם עצמם, ככל שאכן כך הוא ה וקשי המב ל . מירי  ופתה ש דגש שג כך הו וסף על  נ

ה לו א מחוצ ת ול ך הבי ה בתו לחימ ם ה ה נמצאה בתו ת , המנוח ם הזה סבר בי ן הטע וגם מ

כי  ועיקר"המשפט  לל  ור כ ה בר המשיבה , אין ז י  [4המבקשת ] 4כי  וקא מיר נהרגה דו

ל חי לי צהש לט. ל"י ל בהח ך] יכו תברות, [כ הס כי היא נהרגה מאש , ולפחות באותה 

ם  ". המחבלי

 

די   ל שני ע ותם ש ם מעד העולי ם  דרש לממצאי ך ונ המשי זי  המשפט המחו בית 

תרחש. התביעה את שה ם לא ראו  ה שה ת עול נגדי זו , נפסק כי מחקירתם ה קרי לא ח

ובנותיה וחה  ל המנ ן ש דגש כי . בפגיעת לא ראו"הו ם  ת , ה ו ו לרא לים הי וכנראה לא יכו

ה במשיבים, או לדעת ה, מיהו שיר ם היו אלה חיילי צ י )ל "א כוון ונקודת שירו ירי מ

ות הירי א המחבלים , (לעבר מקור נה לכל עבר)או שמ ת וירו בלי הבח ו בבי . שהתבצר ")

ל דבר ו ש לי , בסיכומ אש חיי נפגעו מ המבקשות  לא הוכח ש פסק בית המשפט המחוזי כי 

ה במהלך ההפוגה, ל"צה ה אירע הפגיע ת , וכמו כן לא הוכח ש הוביל לקבל ודי בכך כדי ל

ל המדינה ורה ש ך נפסק, לא מתקבל על הדעת. ערע הבית , כ ושבי  ו לי ור החיילים ה ש

הדלת ן  ו מ ת שיצא ם בע ת בכדי להורג ן , לצא ו תיקבע"שכ ה שכז ור ה חמ ת שמסקנ ל מנ , ע

ות מ אי א ר המשפט קמ ת  ה שתונחנה בפני בי ך הי ת במיוחדצרי ת , וצקו ן יש במסקנו שכ

לחיילים פשע מלחמה א . אלה כדי לייחס  ל איה מסוג שכזה  תשתית ר לבד ש ו ב לא ז

המשפט ני בית  ה במשפט, היתה בפ ה ממנה לא הובא .אלא שאף קלוש " 

 

ד  הראייתי: ועו זק  את טענת הנ ם  דחה ג וזי  המח המשפט  ת  א הוכח . בי נקבע כי ל

לבצ ה  את המדינ ל המחייב  ם נוה וחהשקיי המנ ופת  וגית בג ה פתול דיק ם , ע ב אפילו א

אש חיילי צה ת מ נפגע ם . ל"היתה  לו המבקשי ו יכ לפנינ ה ש ן כי במקר ת המשפט ציי בי
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ו בכך ו חפצ ו בעצמם ל ן  ,לבצע בדיקה כז ו לטעו וכל לא י ו  ה שכז דיק ו ב לא ערכ ומש

נזק ראייתי ל  ומו ש ם בשיהוי ניכר. לקי ו תביעת הגיש ם כי המבקשים  ל כן, צוין ג ל , וע כ כ

זק ראייתי  ם נ וקא –שקיי ם דו המבקשי לפתחם של  א  נח הו  .מו

 

ן  .4 דרש גם לאבחנה בי זי נ המשפט המחו תית"בית  לחמ ולה מ ן " פע פעולת "לבי

. שיטור הרכב, נקבע" ופטי ה ת רוב ש דע ל  ה , ע לחימה כול ו ה לפנינ ה ש מן  –כי במקר

וקר  ך הלחימה בב אשונה ועד שו הר הירייה  ה  מהווה –הרגע שבו נשמעה  ל פעו

ור, קרי. מלחמתית לת שיט דר פעו ה בג ה בלחימה אינ הפוגה הקצר ף , ה צ ובר בר שכן מד

זה מזה ם  תק תן לנ א ני אשר ל ם  ועי היא , איר ניהם  ה בי הפרד ניין ה ת הע נסיבו וב

ת" תי וזי". מלאכו המח המשפט  ת  ונו של בי לש ך ב  :וכ

 
ב  הל קר נמי בו מתנ אינטנסיבי ודי ועים  מדובר ברצף איר

א מדובר ב, קשה אש"ל ת  ם " הפסק תערב גור ה מ ב
ם עמדות, שלישי ת", תוחמי ר , כללים, "גבולו די לאפש כ

ם וכו ועי ל פינוי פצ אש', למש ות  הפסק ו שמתרחש ב , כמ
תר כבדים ביו לופי ירי  ת , מדובר בחי ארוכו ת  במהלך שעו

תר  ...ביו
 

 

המחוזי   :ועוד כתב בית המשפט 

 
לך קרב  ן ואי אפשר להניח גבולות חוצצים במה לא נית
אשר  ו כ הלכ ובמ ולת שיטור  ל פע ם ש וליתן בו סימני

וגם כאן ת  ות ספורו דק ל , מדובר ב ודר ש ליך מס א בה ל
ת ירי .. הפסק למעשה . ובר  אם מביטים על המכלול מד

הרף עין, כולו ה ככזו, ב ת הפעול ך א ל להפו ו א יכ , אשר ל
ה משטרתית  ה ]גם באותם רגעים ספורים לפעול ההדגש

ור  [. במק
 

 

ת המשפט המחו  ת בי ון א לבח ולה יש  הפע אשר לאופי  הכריע ב די ל זי ציין כי כ

ת הלוחמים נשקף לכוחו ב , כך נפסק, במקרה זה. הסיכון ה הסיכון לכוחות הפועלים במצ

הקצרה וגה  ת ההפ ם בע תקיים ג א חדל מלה ך , לחימה ל ך למש הירי שכ ם אם  ך ג ונמש

ות לק . דקות ספור ם היא ח ם ג זרחי ת פינוי הא הליך מבצעי"פעול ה וא" מ ות ן לרא י

ה ולה כול הפע ם. כנפרדת מ ה , מכל מקו הפסק ה של  כי יש ספק לגבי עצם קיומ נקבע 

כן , בלחימה ת "ש הבי את את  ם לצ לי ו המחב נקרא ת ש ם בע ם , הירי נמשך –ג דעי ו יו ואיננ

נמשך ל מי הוא  ו ש כאמור". מצד נפסק  ל זאת  ל רקע כ לה , ע ו הפעולה כולה מהווה פע ש

ל על , מלחמתית להטי אין  זיקיןומשכך  ת בנ אחריו  . המדינה 
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ופט  .5 דעת , דוד-בן' מהש ת , יחידב ן חסינו למת נוגע  כל ה ו ב ה ז ל עמד לק ע ח

לפנינו ת ", לעמדתו. למדינה במקרה ש לצא אזרחים  אים החיילים ל ור באותו שלב בו ק

הבית . את  תית.. המלחמ ולה  לרגע הפע ה  . חדל ופט ..." ם כי  דוד-בןהש לך "הטעי ם במה א

ור ה ושלא לצ לב כז תש ת אש לעבר האזרחים, ך הגנה עצמי ם ... נורי לי נהנים החיי ן  אי

. מחסיון ם זאת..." כב  דוד-בןהשופט , ע הר אר חברי ה ו ש הגיע ה  אלי הצטרף לתוצאה ש

המבקשים במישור העובדתי ה טענת  ם שלא הוכח הטע  . מן 

  

דבר  ל  ו ש ור, בסיכומ אמ ל המדינה, כ ה ש ור ל ערע תקב ת , ה ת רשו ומכאן בקש

לפני ור ש  . נוהערע

 

ת המשפט המחוזי  .6 ל בי ת קביעותיו ש דש א ן מח לבחו ם כי יש  ם סוברי המבקשי

חש, בין היתר. במישור העובדתי תר וענים המבקשים כי העדים מטעמם חזו במ , ט

ה אש חיילי צ ו מ ולה בבירור כי המבקשים נפגע ם ע ההפוגה"ומעדות ובזמן  ד . ל  ו ע

ה ת במעשי  לראו ה יש  הפסק כי בעת ה ם  ם המבקשי ני א טוע ת שיטור ול לים פעולו חיי

ת  ולה מלחמתי ום –פע השל ת משפט  ה . כפי שקבע בי ת ידי ת סומכ ת זא ה לעומ המשיב

המשפט המחוזי ת  נו של בי די ל , על פסק  וגה ש אלת סיו דתי הן בש וב הן במישור הע

תית ה מלחמ נו כפעול לפני ה ש ה במקר  . ההפוג

 

ל  .7 ה כי יש לקב למסקנ ם באתי  דדי ות הצ ת טענ נתי א ת לאחר שבח ת רשו את בקש

ניתנה הרשות ש ל פי  ור ע וגש ערע כאילו ה דון בבקשה  ל ור ו י . הערע לטעמ ור  הערע ן  די

זי, להידחות המשפט המחו א מטעמי בית  ת . אף כי ל ת בי את עמד אמץ  תי אין ל לשיט

וגה  ת ההפ הגדר נוגע ל כרזה כזו –המשפט המחוזי בכל ה תי . לו אכן הו דע בעניין זה 

השופט  ל  ד ש ת היחי ט  .דוד-בןכדע המשפ הגיע בית  ה  אה אלי כי התוצ ני  ור א כמוהו סב

העקרוני  –נכונה  ת הראייתית –חרף משגהו  תשתי ושי ב הק  . וזאת בשל 

 

 וההפוגה מלחמתיתהפעולה ה
 

וקת  .8 ם המחל ה א השאל ל  ה ע נסב ת המשפט קמא  ה בבי וצג כפי שה ת  העקרוני

לק מ ה ח הקצרה בלחימ וגה  ת"מהווה ההפ לחמתי ה מ ם המקנה חסינות " פעול י ללוחמ

ות אזרחית אחרי ני  דינה, מפ ת המ ובר ב, כטענ ת"או שמא מד ורי ולה שיט ת , "פע נ כטע

ורה כי  5הוראת סעיף . המבקשים ם מ נזיקים האזרחיי וק ה ת "לח י המדינה אחרא אין 

א ל צב ת ש לחמתי ולה מ ה על ידי פע ה שנעש ל מעש ם ע לישראל-בנזיקי ה  . הגנ ה " תפיס ה

ו של סעיף  וראת ת בבסיס ה ההיא ש 5העומד לחמ לפעולת שיטור, פעולת מ , בניגוד 

זיקין  ני הנ ת מדי נפרד ונה ו ת ש התייחסו ם  כי ם המצרי וחדי נים מי ת סיכו לים'יוצר . 'הרגי
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לתי ה ב ת הן כ נסיבו ם שבו ה ל אינו מתאים במקו הרגי חוק הנזיקים . רגילות-הכלל 

ו המקורי, האזרחיים לביטוי , בנוסח ה  הגדר ל  א כל ת"ל ה מלחמתי . פעול ת " 2בשנ 00 2 

ת המונחתו הבהיר א ה ל החוק במטר תיתפ'"ונקבע כי , קן  לחמ ה מ ל –  'עול כ לרבות 

ור ה בטר לחימ ל  ולה ש ו בהתקוממות, פע איבה א ל , במעשי  ם ש ניעת ם מ לש ולה  וכן פע

ור וף, טר לג ו  ם א לחיי כון  ל סי ת ש נסיבו ה ב ת שנעשת התקוממו ו  ה א איב ו) "מעשי  : רא

ם האזרחיים  זיקי דינה)חוק הנ תשס, (4' מסתיקון ( )אחריות המ 1ח "ס, 2002-ב"ה 862). 

נת  ו אירע בש נינ המקרה שלפ לסייע , 1992אלא ש נה יכולה  אי דרה רחבה זו  לכן הג ו

 .בידנו

 

נח , 4' עובר לתיקון מס  ת למו דרה חקיקתי הג ה של  דר היע ולה "וב פע

ת ה , "מלחמתי הפסיק ה  הביטוי לפרשנותונדרש א "ע)שורטטו  בני עודהבפרשת . של 

ות (( 2002) 1( 4)ד נו"פ, מדינת ישראל' נ בני עודה 5964/92 תיב ור ה לביא ם  נחי וים מ קו

ת" לחמתי ור" פעולה מ ת שיט לפעול אבחנה בין פעולה מלחמתית  ם . ול ך סיכם זאת ש וכ

א ברק  :  הנשי

 
אירוע"...  ל נסיבות ה ת כ לבחון א לבדוק את . יש  יש 

ולה ת הפע וע, מטר ום האיר ת מק ך הפעילות, א , את מש
הצ הכוח  ועלאת זהות  אי הפ ה , ב את האיום שקדם ל

ו , ונצפה ממנה הפועל והיקפ אי  הצב וצמת הכוח  את ע
וע האיר ך  ל . ואת מש ו ש ופי ל א ם אור ע ורקי ל אלה ז כ

ה ה גרמ הפעול לחמתי המיוחד ש ן המ )הסיכו ם"  ' בעמ, ש
9.) 

 

 

ם   וספי ה במספר מקרים נ אמור ה ה ל האבחנ ומה ש ת משפט זה נדרש לייש בי

ת  אחרונו ם ה ו בשני ני ו לפ ו)שבא 1071/9א "ע: רא ד "פ, מדינת ישראל' עזבון נאצר נ 6

33( 4)ס 7 ,3 956א "ע; וההפניות שם, (2006) 50 1 ם ) מדינת ישראל' חטיב נ 05/ טר

4.1, פורסם ההפניות שם, (1.2008 ו  האבחנה בין, אמת(. ו אליהם נדרש ני המצבים  ש

למטה  המשפט ד דרשו בתי  ם ונ ור  –הצדדי ת ופעולת שיט תי לחמ לה מ נה  –פעו אי

ועיקר ל  ל ה כ וחמקמק, פשוט דק  ם  לעתי א  ל ביניהם הו הגבו כן  א פעם . ש דובר ל מ

ת ורגישה כב ה מור אצי ות , בסיטו ם היא מאופיינת במורכב ת ממנה ג זר נג אבחנה ה וה

ניי. דומה ן הש א מתחייבת במציאותלעתים האבחנה בי ן הי תית ואי מבלי . ם היא מלאכו

דבר וימים, לקבוע מסמרות ב ם מס ת שבמקרי ל את האפשרו לשלו אין  כי  כול , דומה  י

לילה"ותהא  ור" תפנית בע ת שיט לחמתית לפעול ולה מ ת המצב מפע תעביר א  .ש
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ן  .9 ה בי הפסיק הציעה  ה ש אבחנ לה מלחמתית"אלא שה ן " פעו ת "לבי ול פע

נותאבחנה " )שיטור אשו כאות הר הער ה, (שאליה נדרשו  נו במקרה ז . אינה מסייעת בידי

ת המבקשים ם לטענ לב של , המצב שנתקיי ה ש ו הי לפי ה"ש ל " הפוג לחימה ע לך ה במה

התרחק מאזור הקרב אפשר לאזרחים ל ו, מנת ל ומיה שבין אינ הדיכוט דר  ה " בא בג ל פעו

ת ן" מלחמתי לת שיטור" לבי . פעו לרגע הפ" זת  כר ה שבו מו לות מצב ז ה בפעי סק

וב , המלחמתית הלחימה לעז ת  ורבים בפעולו ם מע ם שאינ זרחי לאפשר לא ת  על מנ

ם מבטחים ור למקו לעב נה ו הסכ ת אזור  ה א דר , בבטח א מג וצ תי"י לחמ  "המצב המ

ל דר ; הפעי ל בג א נופ ת שיטור"עם זאת אין הו . פעול ן מחלץ הוא " זמ הקרב פרק  זמן  מ

לה לבלתי מעורבים הצ ל  ו פתח ש וב וב זמן זהבפ. קצ ד  ,רק  ורח ח ם בא ו הוא מקוי אפיל

ן  ,צדדי לצאת מ אים  נקר אזרחים  ת מקום בו  אחריו ד חסינות מ ום צ לש ת  ן מתקיימ אי

ז, הבית ם ברשלנות הם וא ורי דת . נ ת מי וחנת א הב ה  אמת מיד לפי  ם  תבקשת ג ו מ נה ז מסק

נשקף לכוח אש של ממש. הסיכון ש ו מתקיימת הפסקת  ן , במקום שב ת הסיכו מיד

ת ל ת הנשקפ ורד ם י וג'ה –חיילי כון'על ' מח הסי ד  ומו' מד ת מיק ט , משנה א ו ה לנק החוב ו

דת ד זרחים מתח למנוע פגיעה בא ם כדי  הירות סבירי דאי מקום שבו . באמצעי ז כך בוו

ולם ם כ ת היריבי דע ל  וגה ע ת הפ ל , מוכרז כ ו צד אחד חף מ ום שב כך גם במק אולם 

ם ושיי ל כללים אנ אחר ; הקפדה ע הצד ה ה על  ם אז שומ ך על ידי ג ו מודר הרואה עצמ

ניטרית מתבקשת ה הומ לא , גיש ה  וג לך ההפ כי במה הבטיח  ו כדי ל די ת את שבי לעשו

תח ההצלה  אל פ אש   . תרתי משמע –תכוון 

 

ך יצוין  לצור ל בעבר ביטוי , מעבר  ה קיב ן דומ אמנם  –כי עקרו הקשר שונה   –ב

ל בית משפט זה אר, בפסיקתו ש אם זכאים חברים ב לשאלה  וראשר נדרש  ני טר ר , גו אש

ה" ת מהם והלא ומניטריים, "ההומניו ם ה ם שיקולי ניינ ו בע ד . כי ישקל כב נפסק שיש ל

הבסיסיים תם, את הכללים האנושיים  אינם מכבדים או ני המחבלים  אף שארגו זאת על  , ו

לים אלה"והודגש כי  נו שיקו ם א לי כל אדם, שוק ל  ו ש נינו כבוד ן יקר בעי ם , שכ א ם  ג

7 ץ"בג: ראו) "הוא נמנה עם אויבינו ה"פ שר הביטחון' עובייד נ 94/98 77, 769( 5)ד נ 4 

ה באה לידי ביטוי גם ; (2001) ומ ה ד נגתפיס 107ץ "בד 39  עדאלה' שר הבטחון נ 05/

ם) 9' פס, ביהמרכז המישפטי לזכויות המיעוט הער ם פורס 27.2.200, טר אשר . (6 ך כ כ

ור ארגוני טר ך בעת שמדובר, מדובר בחברים ב ל וחומר כ ה )בבלתי מעורבים  ומק לתפיס

ו ומניטרי רא אומי הה נל הבי ן: דומה במשפט  ובל שני -ארנה ב המשפט נפתלי וי

17 םהבינלאומי בין מלחמה ושלו 7 (2 ל , (006 ו לשל ה  הקשר ז דקה ב הצ אין  כי  נים  הטוע

לישי ל צד ש ן מעשהו ש ו בגי ויותי הפרט המוגן זכ .מן  ) 

 

דבר  ל  נטען : כללו ש ה כ וג ל הפ ול –במצב ש א פע ם פסק  תל ו כי א שיטור בפנינ

ת תי לחמ ה המ י , זמן בפעול ם מפשע ויר לפי חפי ת כ דת האחריו ן שבו מתחד פרק זמ
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ו  הלכו אינ ושי בענייננו. ליהנות מחיסיון נהנהרשלני במ ור הק אמ לא שכ וץ, א נע ,  אינו 

ות המדינה לעניין חסינ ה ו הפוג ל ה ה ש ופיי ן א ניי לע הראויה  ץ . במסקנה  נעו ושי  הק

איות שבאו  מבר ה , במקרה זה. שפטב ם נגרמ המבקשי לא רק שלא הוכח שפגיעתם של 

הפוגה לך ה וגה, במה ל ההפ לטבעה ש ה ו וגע לטיב ן . אלא גם נותר ספק בנ  –ומכא

העובדתית ת  וק  . למחל

 

 המחלוקת העובדתית

 

ו  .10 ועד לת מקור הירי ומ ם בשא לוקי ם ח . זו שאלה עובדתית בעיקרה –הצדדי

ל ב ת והיסודית ש המפורט ו  ת הכרעת ה נסמכ המחוזי בעניין ז תר)ית המשפט  ן הי ל ( בי ע

ל מקור הירי ור ע אופן בר ם ב המצביעי ם  וגיי ו פתול אים בליסטיים א ל ממצ דרם ש , היע

דים מטעם המבקשים תגלו בעדויות מפי הע ם שה תיי ל קשיים מהו בית , אכן. וכן ע

ן זה בקביעותיה של הערכאה המבררת תערב בעניי א, המשפט המחוזי ה תי אולם לא מצ

ת משפט זה ם של בי הפע ת ו ת נוספ ה התערבו ת המצדיק ה טעו ו נפל כרעת ת . כי בה י ב

המחוזי  ורה יסודית, "צלל למעמקי הראיות"המשפט  ומר בצ דק את הח ל , וב ל ובא לכ

ה אחד, מסקנה ם להוכיח, פ לא עלה בידי המבקשי דרשת , כי במקרה זה  במידה הנ

ך האזרחי ל, בהלי ה נורו ע ובנותי וחה  המנ הידי כ-כי  נעשה , ל"וחות צ הירי לעברן  וכי 

וגה ן ההפ כן. בזמ ל  תר ע ה עצמה, י ההפוג ה של  ה וטבע דבר טיב  . נותר ספק ב

 

ל   תם ש המחוזי שדחה את טענ ת המשפט  ל בי נתו ש לי גם מסק ובלת ע מק

נגרם להם תי ש הראיי זק  ם באשר לנ ו . המבקשי ת זיק גרם ברשלנו אשר המ כה היא שכ הל

ו קרי פגע בי, נזק ראייתי לתובע ל לסייע  ה יכולה  כאורה הית איה של תמש בר תו להש כול

ובע, בביסוס תביעתו ו של הת ומכת בגרסת ה ת הראייה הית כי  הנחה  ה  ל השכנוע , קמ ונט

תפי הנתבע לו . עובר לכ וכ א י ה זה ל כי במקר ור  זי קבע כאמ המשפט המחו לא שבית  א

ה זו זק ת מח להיבנו ם  תערב בהכרעתו, המבקשי לה לה תי עי א מצא ה תנאי לה. ול ת פעל

הנתבע ל  כמו ש ל ש ת ע המוטל ה  וב ל ח ה ש ה הוא קיומ זק ל הח ן , ש ה באופ ה שהופר חוב

אשם ו  ות , שיש עימ ו)קרי למצער ברשלנ ם, 335' בעמ, אהר'דעניין : רא ת ש ; וההפניו

191א "דנ ורסם) דאהר' מדינת ישראל נ 2/05 ם פ 12.4.200, טר לפנינו((. 5 א , במקרה ש ל

המדשהוכח  ה  ה התרשל המקר נסיבות  ה ב וע, כללינ אי ביצ א ב ם ל ת  וג וגי בדיקה פתול

הראייתי, למנוחה את דוקטרינת הנזק  ן מקום להחיל  ך אי ל כן. ומשכ תר ע ו , י ו חפצ איל

ם  לרשות המנוחה  ה  ועבר לעשות כן מרגע שה ו  ו יכל ה שכז דיק ך ב לערו ם   –המבקשי

הלחימה ת לאחר תום  ה, מספר שעו הם כאן טענ אם עומדת ל  ומשלא עשו כן ספק לפיכך 

נגישות לראיות ות ב נחית דבר  ה , ב דבר פגיעה ממשית שהסבה להם המשיב ו טענה ב א

את תביעתם לבסס  כולת  ת הי  . מבחינ
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וין .11 דברים יצ הדין ,כי סברנו, בשולי ה ן פסק  ם מת ל  ,טר ת ישרא כי ראוי שמדינ

ה בבנותיה ם ועל הפגיע ם על מות הא המבקשי ה את  וי, תפצ ה, כמעשה חסד רא , גם בהנח

ה תקבל ת המשפט המחוזי שנ ה, על דעת בי אש חיילי צ לא נפגעו מ . ל"כי לא הוכח שהן 

לים ה של מחב נה לקרב מר בין קבוצ ה שלא מרצו לע נק אשה ש אחד, המדובר ב , מצד 

ו ללוכדם הביטחון שביקש כוחות  נשי  ן א אחר, לבי ת שביקשה . מצד  ה בע הרג נוחה נ המ

נותיה ל ב ות לגונן ע דיה נוראה. הקטינ ו כ, זו טרג ה וסברנ הי וי ש ל פיצ לשקו ה נכון  י הי

זקי המשפחה די להיטיב את נ ושי, בו כ לבטא רגש אנ דם ,ובה בעת  א אינו  ,שכל  ם מי ש ג

תף לו ,מעוול ת שו ך להיו ן . צרי הביטחו ה אל הועדה הפועלת במשרד  תנו הועבר בקש

ן ת הדי ור ם מש לפני ם  ומי ן תשל ה כי . לעניי אחר שמצא ניה ל ת הפ ן "הועדה דחתה א אי

ארמדובר במקר ומניט ת  יה ה ו אוד עקב מ ה מ כלית קש ה כל ה מצוק חריג שבו נגרמ

ה לי צה, "המנוח הפגיעות אירעו מירי חיי כח כי  אף ו  . ל"וכי לא הו כי  אנו סברנו 

ושיים בסיסיים נהגות אנ דים כללי הת כב ור , שהמחבלים אינם מ ואף שלא הוכח כאמ

ה ות צ וח נפגעה מכ וחה  ה לו נחלצה, ל"שהמנ וב הי ת  ,מדינת ישראל ט ולפנים משור ולו 

ושית ,הדין כמחווה אנ ם של, ו כאוב ל מ ל ע ם מפשע להק נפגעו חפי ה . ש ה מגל כך היית ב

וי כאמור .אך גדלות להציע פיצ ה  המדינ ך בפני  דר וחה ה ם פת כי גם היו ון . נראה לנו  בנת

ה זו ה, להער דח ור נ וצאות. הערע ו לה ן צ  . אי

  

 

נה          נשיאה-המש  ל

 

 :ובראן'ג' השופט ס

 

אה מצ .1 נשי המשנה ל ני לקביעתו של חברי  לפיה יש לראות , ריבלין' אטרף א

לחימה ה ב וג ת צה, בהפ הורו כוחו ה  ת ממנו"ב לצא נה  ו במב ם שמצויים הי , ל לאזרחי

י  ן מעש ן בגי נה נהנית מחסינות מפני קביעת אחריותה בנזיקי המדי כפרק זמן בו אין 

וחיה ן חברי. של ו, כפי שציי ן ז ה מעי אצי ז, בסיטו ה יו ן הפסקה ב ת הביטחו ם כוחו מי

לצאת ממקום מחבואם ך  נלכדו בתוו לאזרחים חפים מפשע ש ם  ורי אש ומ , בחילופי ה

וגברת תם לסכנה מ ם , תוך חשיפ זרחי ה בא נע מפגיע ת להימ ל הכוחו ובתם ש דדת ח תח מ

ה זו. אלו אצי דעת שסיטו ל ה א יעלה ע כי ל ווח , אוסיף אף  נו ליצור מר הי ל מהותה  שכ

לשם ת  תי המלחמ ה  ם הלחימה בפעול ם מפשע ממקו ת חפי וצא י , ה נ ם בפ ם מחסו תקי

תוצאה ממעשה רשלנות לכה כ נפגע במה תמים ש ם  דק של אד לצ ן. תביעתו  , למותר לציי

ה המקר ת של  נסיבות הכוללו ם מה תעל אין לה ל , כי  ל כ ומם ש לשל ן האימננטי  הסיכו ומ

הפוגה ה אף בשעת  לחימ אזור  ם ב ויי ת, המצ ה ל תצמיח עיל ל פגיעה  א כ . ביעהוברי של
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כי מדובר בפגיעה רשלנית נקבע  ם בו  ט , אולם מקו דר נ דרי סט ורג מג ה הח דהיינו מעש

ות המקרה הסביר בנסיב דין, ההתנהגות  נפגע כ ם בפני פיצוי ה לשים מחסו ם   .אין מקו

 

ת המשפט , בדומה .2 דק בי ה צ ה לפי נשיא ה ל המשנ ל חברי  לקביעתו ש תף אני  שו

ם ש ו העובדתיי השלוםהמחוזי משבחר להתערב בממצאי וק , ל בית משפט  או ביתר די

ן הראיות הסיק מ ותן  ת א המשפטיו ת  ל , כפי שציין בית משפט השלום, אמנם. במסקנו א

תביעה ני עדי ה ל ש וע, מו איר ו עדים ל הי דם , אשר  ל א ל כ ות ש ה עד ה המדינ העמיד לא 

ה ישיר למקרה ד ראי ה ע ו בעדותם כי לא , עם זאת. אשר הי ללו מסר ה ה די התביע אף ע

ו בי ן ישירחז אופ וע כי ירי , רי ב ת האיר ם א ך הבנת ומתו ן  ך ההיגיו אלא רק הסיקו מתו

ה תיה"כוחות צ ה ובבנו ה שפגע במנוח ה ז ה . ל הי וע היית ת האיר ה שהבנתם א נדמ אף ש

המשפט ה על בית  ודת מבט , מהימנ וע מנק ו את האיר ובר בעדותם של מי שחו הרי שמד

ו, חלקית א ידע ו של העיד דים גם יחד  ני הע אשר ש הירי כ ת  ם בע המבוקשי ן נמצאו  , היכ

וחות צה די כ ל י וצע ע וחה ב כי הירי שפגע במנ ם  ה בלבד"וקביעת ה השער הינה בבסיס , ל 

כל שתהיה תברת כ  . מס

 

ע  ו ה מביצ ות המדינ ן הימנע העניי ת  כי בנסיבו וע  לקב ה מקום  ני רוא אף אני אי

כוח מצד ל מי מחיילי ה העדתם ש ת מ ה והימנעו ת למנוח אחר המוו ה של ה נתיח יק

ה לכתפיה ופת . להעביר את נטל ההוכח ה בשעה שג ל המדינה מביצוע נתיח הימנעותה ש

ה בעצמם דיק ה ב ה מהמערערים מלבצע נע א מ ה ל ה הייתה ברשות ש , במקביל. המנוח י

אי ופנו לטיפול רפו וע ה אף הקטינות שנפגעו באיר כי  ניתן , להניח  אשר אף ממנו ייתכן ו

והיו למוד אודות האירוע במידה  המשפט היה ל . המערערים מציגים מידע זה בפני בית 

ה מכך ה , יתר וח ה במנ ל הפגיע ו ע למד ם  ניה כי ש ה  ול ה ע תביע ל עדי ה ם ש מעדות

הפגיעה ה בעת  ו עמ אשר הי נשים  ל  ן ש תיה א , מקריאו אלו ל דות ראייה ישירות  ואולם ע

ל ידי המערערים ות ע לעד  .הובאו 

 

תייגותי מקביעתו .3 ת הס הביע א אבקש ל ת המשפט המחוזי  בשולי הדברים  ל בי ש

ופט ) ד הש תביעה , (אברהם' אמפי כבו ובדתית ב הע ת  תשתי ל ה כחתה ש ם הו לש לפיה 

כחתי גבוה במיוחד דה ברף הו ה, נדרשה עמי לחיילי צ ת  ה המייחס ן מדובר בטענ ל "שכ

לחמה ובהר. ביצוע פשעי מ ל כך, י המחוזי עמד ע המשפט  ת  ה כי בי א , ונדמ כי ל

השלו ולא בית משפט  ה המערערים  נ ך כוו ד מתו וע כי הירי נ א  ו בכל צורה שהי ם טענ

ם מפשע ם חפי זרחי דיני , לפגוע בא ת  ד א נוג ה ה ה האם מדובר במעש השאל ומשכך 

נינו ה האזרחית שבפ תביע ולא ל ומי  למשפט הבינלא נה . הלחימה עניינה  משמדובר בטע

ה  נ ו ניין בשאלת הכו וחה ובבנותיה אין לנו כל ע ת במנ ה רשלני ת בדבר פגיע נזיקי



 
 

 

11 

היריש אחורי  ה מ ה , עמד נעש ם  לפגיעה והא ם גרם הירי  דתית הא וב ך בשאלה הע אלא א

ניין ת הע נסיבו הסביר ב ההתנהגות  ה מסטנדרט  אין , בבירור שאלות אלו. תוך חריג אשר 

תבעים ת לנ לי ת פלי הגו לייחס התנ ן כדי  ורגת , בה ה הח וכח ת ה ת רמ לקביע ם  כל מקו ן  אי

זרחי וגה במשפט הא כחה הנה  .מרמת ההו

 

ל חברילבס .4 דבריו ש ואם ל ני במל וסיף כי מצטרף א ה , וף א וב תעש ם ט לפיה

ל  למשפחתה ש דין  ם משורת ה לפני וי  ת תאפשר מתן פיצ נושי ם כמחווה א ה א המדינ

 .המנוחה

 

ו פ ט           ש 

 

 

 :מלצר' השופט ח

 

נשיאה  ה ל ל המשנ ו ש לפסק דינ תי  ופט , הנני מצרף הסכמ הש  ריבלין' אחברי 

ל חברי  תיו ש ופטולהערו  .ובראן'ג' ס, הש

 

ו פ ט           ש 

 

 

ור בפסק  אמ וחלט כ ו של המשנה-ה ה א-דינ נשיא לין' ל  .ריב

 

ם  היו ן  תש' ב, נית ן ה ניס 1)ע "ב 7.3. 201 0.) 

 

 

 

נה נשיאה-המש ו פ ט             ל ו פ ט                           ש   ש 

 
_________________________ 
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